Comisidn Nacional de
Hidrocarburos

ORGANO DE GOBIERNO

CUADRAGESIMA NOVENA SESION EXTRAORDINARIA DE 2016
ACTA

En la Ciudad de México, siendo las 12:21 horas del dia 27 de septiembre
del afo 2016, se reunieron en la sala de juntas de la Comisiéon Nacional
de Hidrocarburos, sita en el piso 7 del edificio ubicado en la avenida
Patriotismo 580, Colonia Nonoalco, Delegacion Benito Juarez, C.P. 03700,
Ciudad de México, el Comisionado Presidente Juan Carlos Zepeda Molina
y los Comisionados Alma América Porres Luna, Sergio Henrivier Pimentel
Vargas y Héctor Alberto Acosta Félix, asi como la Secretaria Ejecutiva,
Carla Gabriela Gonzdlez Rodriguez, con el objeto de celebrar la
Cuadragésima Novena Sesion Extraordinaria de 2016 del Organo de
Gobierno de la Comision Nacional de Hidrocarburos (CNH).

Lo anterior, en virtud de la convocatoria emitida por la Secretaria
Ejecutiva mediante oficio numero 220.2066/2016, de fecha 26 de
septiembre 2016, de conformidad con los articulos 10 y 25, fraccion Il,
de la Ley de los Organos Reguladores Coordinados en Materia Energética,
asi como 18, fraccion |, inciso d), del Reglamento Interno de la Comision.
La sesion tuvo el cardcter de publica.

A continuacion, el Comisionado Presidente pregunté a la Secretaria
Ejecutiva sobre la existencia de quérum, quien tras verificar la asistencia,
respondié que habia quérum legal para celebrar la sesion.

Habiéndose verificado el quérum, el Comisionado Presidente declard
instalada la sesidn y se sometid a consideracion del Organo de Gobierno
el Orden del Dia, en los siguientes términos:
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Orden del Dia
I.- Aprobacion del Orden del Dia
Il.- Asuntos para autorizacion

II.L1 Opinion al modelo de contratacion propuesto por la Secretaria de
Energia, para la migracion de las asignaciones A-0063-M-Campo
Cardenas y A-0226-M-Campo Mora, a un Contrato para la Exploracion y
Extraccion de Hidrocarburos.

1.2 Opinion al modelo de contratacion propuesto por la Secretaria de
Energia, para la migracion de la Asignacion A-M-0244-Campo Ogarrio, a
un Contrato para la Exploracion y Extraccion de Hidrocarburos.

II.3  Resolucion por la que la Comision Nacional de Hidrocarburos se
pronuncia sobre la solicitud de Pemex Exploracion y Produccion para la
perforacion del pozo exploratorio marino Teekit-1001.

Il.- Asuntos para autorizacion

II.L1 Opinion al modelo de contratacion
N\ propuesto por la Secretaria de Energia, para la
migracion de las asignaciones A-0063-M-Campo
Cardenas y A-0226-M-Campo Mora, a un Contrato
para la Exploracion y Extraccion de Hidrocarburos.

En desahogo de este punto del Orden del Dia, con la venia del
Comisionado Presidente, la Secretaria Ejecutiva dio la palabra al
Comisionado Sergio Pimentel Vargas en su calidad de Comisionado
Ponente.

La presentacion y los comentarios sobre el tema, se desarrollaron en los
términos que a continuacion se transcriben:
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“COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.- Adelante
Comisionado.

COMISIONADO SERGIO PIMENTEL VARGAS.- Gracias Secretaria,
Presidente, colegas Comisionados, companeros de la Comisidn. El 20 de
septiembre pasado la Secretaria de Energia, en el ejercicio de las
atribuciones que le confiere la Ley de Hidrocarburos y el marco juridico
aplicable de la reforma energética, en efecto nos solicitd la opinidn
respecto de estas dos asignaciones que ya sefialaba nuestra Secretaria
Ejecutiva, la A-0063-M-Campo-Cérdenas y la A-0226-M-Campo-Mora.

Ambas son asignaciones costa adentro, en tierra, ambas se localizan en el
Estado de Tabasco. La del campo Cardenas tiene una extension de 104
km cuadrados, la del campo Mora es mas pequefa, son 64 km cuadrados.

Y si ustedes me lo permiten, yo expondria brevemente los antecedentes
de esta solicitud para después, si no hubiera inconveniente, darle lectura
a la parte sustantiva de la opinion que este suscrito estd poniendo a su
consideracion.

Los antecedentes de esta opinion, hay que decir que ya habiamos
opinado respecto a estas dos asignaciones, la opinion original, la solicitud
de opinion original versaba sobre la modalidad de contratacion de
producciéon compartida, eso sucedio el 6 de octubre del 2015.

La Comision recibid el oficio de |la Secretaria de Energia en la que nos
solicitaba nuestra opinion técnica respecto al modelo de contratacion de
produccion compartida con recuperacion de costos para la migracion de
las dos asignaciones a las que ya me referi.

En su momento esta Comision respondio el 15 de octubre del afio pasado
sugiriendo evaluar la posibilidad — le sugerimos pues a SENER — de aplicar
para estas dos asignaciones la modalidad de contrato de licencia. Si bien
reconocimos algunas bondades digamos de la modalidad de produccion
compartida, desde el 15 de octubre del afio pasado la Comision Nacional
de Hidrocarburos sugirié a la Secretaria de Energia en respuesta a esta
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peticion, sugerimos insisto, evaluar la modalidad de licencia para estas
dos asignaciones.

El 7 de septiembre pasado, ya como un antecedente mucho mas reciente
de esta solicitud, la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico sugirié
igualmente a la Secretaria de Energia llevar a cabo una reevaluacion de la
modalidad contractual “considerando — dijo la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico — que la licencia podria fomentar una mayor participacion
y competencia en las licitaciones al permitir que los interesados puedan
utilizar parametros similares y equitativos en la evaluacion, analisis de
areas contractuales con caracteristicas técnicas y econémicas similares”.

Estoy leyendo textualmente. “Adicionalmente este cambio permitira que
las ofertas presentadas sean mas homogéneas en beneficios del Estado y
reducira los costos esperados de la administracion al requerir un mismo
sistema para las areas contractuales que se licitaran de forma paralela”.

En consecuencia lo que sucedié el 20 de septiembre pasado es que la
Secretaria de Energia nos informé que después de evaluar la opinién de
la CNH de octubre del afio pasado del 2015 y las ultimas consideraciones
a las que acabo de darle lectura por parte de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, dijo |a Secretaria de Energia: “Esta dependencia (es decir
SENER) observa viable que el modelo contractual para la migracion sea
licencia”.

- Desde luego estamos hablando de las dos asignaciones que ahora nos
Y ocupa. Y en consecuencia SENER nos solicitd opinion respecto de la
modalidad contractual de licencia en sustitucién de la modalidad
contractual de produccion compartida con recuperacion de costos, “toda
vez que — dijo SENER - considera que esta modalidad contractual
permitira al Estado participar en el proyecto sin asumir altos riesgos
financieros dadas las circunstancias particulares del mismo y sin afectar
sus facultades como regulador y beneficiario de las contraprestaciones

que seran pagadas por el contratista que sea seleccionado”.

Una vez que recibimos formalmente esta solicitud de opinién con el
antecedente ya referido, nuestra Direccion General de Contratos al
interior de la Comision recabd las opiniones, ademds de la propia de

=
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contratos, de dos unidades administrativas mas, de la Direccion General
de Asignaciones y Contratos de Exploracion de la Comision y de la
Direccidon General de Dictamenes de Extraccion.

Los argumentos de estas tres unidades administrativas constan en el
documento que se les hizo llegar con antelacion y desde luego son los
considerd la ponencia. Si ustedes me permiten yo daria lectura muy
rapidamente a las consideraciones justo de la ponencia que estd a su
consideracion.

Dice: Esta ponencia estima indispensable que en el analisis de la
modalidad de contratacion a utilizar se tomen en cuenta diversos
factores, tales como el escenario actual de precios de hidrocarburos, el
menor flujo de efectivo con el que cuentan las empresas petroleras en la
actualidad, la necesidad de buscar los incentivos adecuados para que las
empresas operadoras busquen los mecanismos que les permitan hacer
mas eficientes los costos de produccion, entre otros.

Con estos elementos presentes, en opinion del suscrito, la modalidad de
contratacion de licencia cuenta con aspectos que la hacen idénea para la
migracion de las asignaciones A-0063-M-Campo-Cardenas y A-0226-M-
Campo-Mora a un contrato para la exploracion y extraccion toda vez que:
En términos del articulo 18 de la Ley de Hidrocarburos y 6 de la Ley de
Ingresos sobre Hidrocarburos se garantiza tanto al Estado como a los
contratistas menores costos de administracion en virtud de que no
implica el reconocimiento, la verificacion y en su caso la sancién de los
costos, gastos e inversiones a los que se refiere el articulo 16 de la Ley de
Ingresos sobre Hidrocarburos. Es decir que el contrato de licencia supone
una administracion agil y expedita.

En un contrato de licencia el costo implicito de los servicios de
comercializacion de los volimenes de produccién que se obtendrian
como una contraprestacion a favor del Estado no tiene lugar, pues la
totalidad de la produccion corresponde al contratista a cambio desde
luego de la contraprestacion en dinero que le corresponderia al Estado.

2
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Lo anterior, tomando en consideracion que los costos de inclusion de un
agente externo de la cadena de valor (comercializador) al dia de hoy son
desconocidos.

Uno de los pilares fundamentales de la Reforma Energética es lo sefialado
en el propio texto constitucional, en el sentido de que los ingresos que se
obtengan por las actividades de exploracion del petréleo y demas
hidrocarburos deberan contribuir al desarrollo de largo plazo de la
nacion. Por lo tanto, con la modalidad de licencia, el Estado puede
obtener flujos de efectivo en el menor tiempo posible, especificamente
con el bono a la firma, para que estos sean administrados por el Fondo
Mexicano del Petroleo para la Estabilizacion y el Desarrollo sin incurrir en
costos administrativos asociados.

Finalmente, una de las motivaciones mas profundas de la reforma
constitucional en materia materia energética fue la necesidad del Estado
de compartir con los particulares los costos y riesgos de las inversiones
inherentes a las actividades de la industria de los hidrocarburos.

Por ello, si se considera de manera comparada la forma en que se
comparte el riesgo entre el Estado y los contratistas bajo las modalidades
contractuales de, por ejemplo, produccion compartida y de licencia, se
observa que los incentivos de los contratistas para lograr las mayores
eficiencias en costos y gastos los prevé el contrato de licencia al depender
unica y exclusivamente del propio contratista la reduccién de sus costos
para obtener la mayor rentabilidad posible de su inversion a lo largo del
proyecto.

Y la conclusion diria asi: Por las consideraciones expuestas, el suscrito
propone al Organo de Gobierno de la Comisién que el modelo de contrato
para la migracion de las asignaciones A-0063-M-Campo-Cérdenas y A-
0226-M-Campo-Mora a un contrato para la exploracion y extraccion sea
el de licencia. Ciudad de México, 26 de Septiembre de 2016.

Evidentemente las consideraciones de esta ponencia retoman en buena

medida las motivaciones, los argumentos, tanto de la Secretaria de

Hacienda como de la propia Secretaria de Energia y desde luego a lo
/ interior pues los criterios que fueron expuestos en los respectivos
=
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No habiendo mas comentarios, el Organo de Gobierno, por unanimidad,

dictamenes por la Direccion General de Contratos, la Direccion General
de Asignaciones y Contratos de Asignacion y la Direccion General de
Dictamenes de Extraccion.

Yo terminaria diciendo que me congratula el hecho de que tanto la
Secretaria de Hacienda como la Secretaria de Energia digamos — lo dicen
textualmente — hayan reevaluado esta posibilidad de considerar para
estas dos migraciones la modalidad de licencia. Es todo presidente.

COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA .- Muchas
gracias Comisionado. Colegas, ¢alglin comentario? Bien, bueno, nos es
grato como sefiala el Comisionado Pimentel, que se haya escuchado la
opinién de este Organo de Gobierno y ahora la Secretaria de Energia
presenta, nos pide la opinion, sobre ya el modelo de contrato licencia
como se habia recomendado por parte de este Organo de Gobierno.

Nos sentimos muy atendidos por la Secretaria de Energia. Muy bien.
Secretaria Ejecutiva, de lectura por favor a |la propuesta de acuerdo.”

adopto el acuerdo siguiente:

L

A

ACUERDO CNH.E.49.001/16

Con fundamento en los articulos 22, fracciones |, Ill y XXVII
de la Ley de los Organos Reguladores Coordinados en
Materia Energética; 29, fraccion Il de la Ley de
Hidrocarburos; Transitorio Séptimo, fraccion Il del
Reglamento de la Ley de Hidrocarburos, asi como 13,
fraccién Il, inciso e., del Reglamento Interno de la
Comisién Nacional de Hidrocarburos, y en atencion a la
solicitud de la Secretaria de Energia, el Organo de
Gobierno, por unanimidad, emitid opinion favorable
sobre el Modelo de Contratacién de Licencia para la
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En desahogo de este punto del Orden del Dia, con la venia del
Comisionado Presidente, la Secretaria Ejecutiva dio la palabra al
Comisionado Héctor Acosta Félix en su caracter de Comisionado

migracion de las Asignaciones A-0063-M Campo Cardenas
y A-0226-M Campo Mora, a un Contrato para la
Exploracion y Extraccion de Hidrocarburos.

1.2 Opinion al modelo de contratacién
propuesto por la Secretaria de Energia, para la
migracion de la Asignacion A-M-0244-Campo
Ogarrio, a un Contrato para la Exploracién vy

Extraccion de Hidrocarburos.

Ponente.

La presentacion y los comentarios sobre el tema, se desarrollaron en los

términos que a continuacion se transcriben:

7

“COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.-
Comisionado Acosta, adelante por favor.

COMISIONADO HECTOR ALBERTO ACOSTA FELIX.- Gracias Presidente,
compafieros. El asunto que vamos a discutir en este momento es
materialmente semejante al que acabamos de aprobar, lo tnico que
cambia es el campo. Estamos hablando aqui de la asignacién AM-0244-
Campo-Ogarrio, en el cual la Secretaria de Energia nos esta solicitando
opinién para el modelo contractual de la migracién correspondiente.

Quizas para poner en contexto, solamente quisiera mencionar que a raiz
de la reforma energética las actividades de exploracion y extraccién de
hidrocarburos en México se realizan a través de dos modelos.
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Uno que es a través de actividades propias del Estado, por conducto de
empresas productivas del Estado y en la que la figura legal que desarrolla
los derechos y obligaciones respecto de las dreas que se estan explotando
o que se estan explorando se denominan asignaciones.

Esto es, las empresas productivas se les asignan a través de espacios
territoriales a través de una figura denominada asignaciones.

Y los particulares, con el proceso que hemos venido desarrollando de
licitaciones, pueden hacerlo a través de contratos. Pero la Ley previd una
forma en la que las asignaciones se pudieran transformar en contratos de
exploracion y extraccion.

Es precisamente lo que estamos discutiendo tanto en el punto uno como
en el punto dos del Orden del Dia, una solicitud a través de la cual la tnica
empresa productiva del Estado que tiene estas facultades actualmente
de explorar y extraer hidrocarburos en México esta solicitando pasar o
transformar una asignacion a un contrato.

Y los antecedentes en concreto del asunto que nos ocupa los menciono
de la siguiente forma: El 8 de octubre de 2015 la Secretaria de Energia
solicité la opiniéon de esta Comision del modelo de contratacion de
produccion compartida con recuperacion de costos para la migracion de
la asignacion AM-0244-M-Campo-Ogarrio.

En atencion a lo anterior, el 16 de octubre de 2015, la Comision remitio a
la Secretaria de Energia opinion respecto al modelo de contrato sometido
a su consideracién, la cual en base a las consideraciones juridicas y
técnicas emitidas mediante las opiniones de las unidades administrativas
competentes se sugirié dentro de sus conclusiones evaluar la posibilidad
de aplicar el modelo contractual de licencia.

Es decir, igual que el anterior caso nos propusieron produccion
compartida y nuestra opinion fue el modelo de contrato de licencia.

Sin embargo, el 20 de septiembre de 2016, se recibié en esta Comision
oficio firmado por el Subsecretario de Hidrocarburos de la Secretaria de
Energia en el cual solicité nuevamente la opinién de este Organo
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Regulador Coordinado en Materia Energética, considerando que el 9 de
septiembre de 2016 la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico sugirié a
esa Secretaria llevar a cabo una reevaluacién de la modalidad contractual,
considerando que la licencia podria fomentar una mayor participacion y
competencia en las licitaciones al permitir que los interesados puedan
utilizar parametros similares y equitativos en la evaluacién y anélisis de
areas contractuales con caracteristica técnicas y econémicas similares.

Adicionalmente, este cambio permitiria que las ofertas presentadas sean
mas homogéneas en beneficios del Estado y reduciria los costos
esperados de la administracién en requerir un mismo sistema para las
areas contractuales que se licitan de forma paralela. Hasta ahi |a opinidn
que le expreso la Secretaria de Hacienda a la Secretaria de Energia.

En ese orden de ideas, el modelo de contratacion propuesto por la
Secretaria de Energia es el contrato de licencia en esta ocasién previsto
en el transitorio cuarto del Decreto de Reforma Constitucional en Materia
de Energia, asi como en el 18 de la Ley de Hidrocarburos y en la seccién
segunda del titulo segundo, capitulo primero, de la Ley de Ingresos sobre
Hidrocarburos. La justificacion de dicha propuesta por parte de la
Secretaria de Energia fue adjuntada al oficio de referencia.

En relacion con todo lo expuesto anteriormente, la Direccidon General de
Contratos de esta Comision emitié oficio de fecha 23 de septiembre del
presente afio mediante el cual proveyo la opinidn legal de dicha unidad
administrativa y las opiniones técnicas de las unidades administrativas
competentes de esta Comision que fueron integradas en el mismo oficio.

Estas consideraciones técnicas incluyen lo siguiente, en primer lugar en
cuanto a las legales se dice:

El transitorio cuarto del decreto de reforma constitucional en materia de
energia establece que las modalidades de contratacién para llevar a cabo
por cuenta de la Nacion las actividades de exploracién y extraccién del
petrdleo deberdn ser entre otras de servicios, de utilidad o produccién
compartida o de licencia. Y que en cada caso el Estado definira el modelo
contractual que mejor convenga para maximizar los ingresos de la

/ Nacion.
£
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En este sentido, el articulo 18 de la Ley de Hidrocarburos, establece que
en la determinacion del modelo de contratacion correspondiente para
cada area contractual se podra elegir, entre otros, los contratos de
servicios, de utilidad o produccion compartida o de licencia. Asimismo se
establece que las contraprestaciones que se establezcan en contratos
para exploracion y extraccion se sujetaran a lo establecido en la Ley de
Ingresos sobre Hidrocarburos.

Derivado de lo anterior, la Direccion General de Contratos considero que
el modelo de contratacidon propuesto por la Secretaria de Energia se
encuentra dentro de los esquemas previstos por el decreto de reforma
constitucional, Ley de Hidrocarburos y su Reglamento, asi como en la Ley
de Ingresos sobre Hidrocarburos.

Por lo que toca a las consideraciones técnicas, el 22 de septiembre de
2016 ante esta ponencia, la Direccion General de Dictamenes de
Extraccion emitié su opinion relativa a la modalidad contractual de
licencia en sustitucion de la modalidad contractual de produccion
compartida con recuperacion de costos para la migracion de la asignacion
en la cual manifesto lo siguiente:

De manera consecuente con lo opinado, esta Direccion considera
conveniente que el modelo contractual de licencia sea empleado para la
migracién de la asignacion, debido a que las condiciones regulatorias,
contractuales y operativas actuales ofrecen mayores beneficios para el
Estado bajo este modelo.

Aunado a lo anterior, el modelo contractual de licencia cuenta con las
siguientes caracteristicas:

El contrato de licencia permite que los contratistas tomen decisiones
oportunas de acuerdo con las condiciones que se presenten durante la
ejecucion del proyecto. El riesgo de la ejecucion de dichas inversiones
recae sobre el contratista, otorgandole mayor flexibilidad para incorporar
en el corto y mediano plazo procesos y tecnologias vanguardistas para el
desarrollo 6ptimo de los proyectos.

=
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La responsabilidad de comercializacion seria del contratista, lo cual
resultaria de utilidad para el manejo, medicién, acondicionamiento,
transporte y almacenamiento de hidrocarburos, ademas de que el costo
de la administracion del proyecto es menor para el Estado debido a que
se aprueban programas de trabajo y se corroboran minimos de inversion,
mientras la operacion y riesgo es responsabilidad del contratista.

Con los elementos anteriores, el modelo de licencia podria ser adecuado
a la migracion de las asignaciones mencionadas en este documento,
realmente a la asignacion.

A su vez, el 23 de septiembre de 2016 la Direccién General de
Asignaciones y Contratos de Extraccion de la Comisién emitié su opinion
técnica respecto a la modalidad contractual de licencia en sustitucidn de
la modalidad contractual de produccién compartida con recuperacién de
costos para la migracion de la asignacién, en la cual manifesté lo
siguiente:

Sobre el particular esta Direccion General manifiesta que el modelo de
contratacion bajo el esquema de licencia descrito por la SENER resulta
adecuado en virtud de los siguientes aspectos: 1- Flexibiliza diversos
procedimientos operacionales por las partes, dado que no se requiere la
autorizacion de presupuestos a los contratistas ni para modificar los
mismos; 2- Minimiza costos administrativos del Estado en virtud de que
no prevé la recuperacion de costos en favor de los contratistas; 3- El
contratista es el dnico responsable de cubrir los riesgos y costos
necesarios para la realizacion de las actividades petroleras, por lo que el
contratista tendra que ser mas eficiente en la administracién de recursos;
4- Evita al Estado los costos administrativos correspondientes a la
comercializacién de los hidrocarburos, incluyendo costos relativos a la
celebracion de los contratos de comercializacién, asi como su
administracion; 5- La comisién no pierde el control sobre las operaciones
puesto que seguiria otorgando las autorizaciones en materia de
perforacion de pozos, aprobaciones correspondientes a planes de
evaluacion, exploracion y desarrollo y de igual manera seguira ejerciendo
sus facultades de administracion y supervisién de los contratos.
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En general engloba los argumentos que hemos venido expresando en
este Organo de Gobierno para coincidir practicamente en todos los
contratos que hemos opinado, que la mejor forma y modelo de
contratacién para este tipo de areas es el de licencia.

Por lo anterior, la conclusion de esta ponencia dice lo siguiente. De las
consideraciones anteriores se manifiesta lo siguiente:

El modelo de contratacion propuesto por la Secretaria de Energia se
encuentra previsto en el decreto a la reforma constitucional en materia
energética, asi como la Ley de Hidrocarburos y su Reglamento, por lo que
resulta procedente en términos legales.

Considerando las caracteristicas del campo, materia de la asignacion AM-
0244-Campo-Ogarrio, el contrato de licencia resulta adecuado para la
migracion de dicha asignacion a un contrato de exploracion y extraccién
debido a que las condiciones regulatorias contractuales y operativas
actuales le son convenientes.

Esta es la conclusién que someto a consideracién del Organo de Gobierno
Presidente.

COMISIONADQ PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.- Muchas
gracias Comisionado. Colegas, ¢algin comentario? Entiendo entonces
que es un caso similar al que presenté el Comisionado Sergio Pimentel,
en donde originalmente este Organo de Gobierno habia propuesto
licencia.

A su vez, originalmente la Secretaria de Energia estaba considerando
produccion compartida y ahora se recibe bien el comentario de este
Organo de Gobierno y la Secretaria de Energia después del analisis que
lleva a cabo concluye y propone, lo considera licencia ahora.

COMISIONADO HECTOR ALBERTO ACOSTA. FELIX- Si, Quizas valdria la
pena solamente comentar que la Secretaria de Energia podia por si sola
haber tomado la decision de determinar el contrato licencia con la
opinién que previamente le dimos.

7
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COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS MOLINA.- O de produccion
compartida.

COMISIONADO HECTOR ALBERTO ACOSTA. FELIX- O de produccién
compartida, efectivamente. Pero bueno, yo creo que tuvo algunas
consideraciones que considerd pertinente que nosotros confirmaramos
nuestro criterio.

COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA. - Perfecto. Y
de nuestra parte nos sentimos muy agradecidos y atendidos por la
Secretaria de Energia y de Hacienda, que también analizaron nuevamente
el modelo de contratacion también escuchando la opinién de la Comisidn.

Muchas gracias. Secretaria Ejecutiva, por favor damos lectura a la
propuesta de acuerdo.”

No habiendo mds comentarios, el Organo de Gobierno, por unanimidad,
adoptd el acuerdo siguiente:

ACUERDO CNH.E.49.002/16

Con fundamento en los articulos 22, fracciones |, 1l y XXVII
de la Ley de los Organos Reguladores Coordinados en
Materia Energética; 29, fraccion Il de la Ley de
Hidrocarburos; Transitorio Séptimo, fraccion Il del
Reglamento de la Ley de Hidrocarburos, asi como 13,
fraccion Il, inciso e., del Reglamento Interno de la
Comisién Nacional de Hidrocarburos, y en atencién a la
solicitud de la Secretaria de Energia, el Organo de
Gobierno, por unanimidad, emitié opinion favorable
sobre el Modelo de Contratacién de Licencia para la
migracion de la Asignacién A-M-0244-Campo Ogarrio, a
un Contrato para la Exploracion y Extraccion de

Hidrocarburos.
7
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11.3 Resolucion por la que la Comision
Nacional de Hidrocarburos se pronuncia
sobre la solicitud de Pemex Exploracion

y Produccidn para la perforaciéon del
pozo exploratorio marino Teekit-1001.

En desahogo de este punto del Orden del Dia, con la venia del
Comisionado Presidente, la Secretaria Ejecutiva dio la palabra al
Comisionado Héctor Acosta Félix en su calidad de Comisionado Ponente.

La presentacion y los comentarios sobre el tema, se desarrollaron en los
términos que a continuacion se transcriben:

“COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.-
Comisionado, adelante.

COMISIONADO HECTOR ALBERTO ACOSTA FELIX.- Gracias Presidente,
compafieros. Bueno, vamos a tratar de la solicitud de aprobacion para
perforar un pozo que se encuentra localizado en las costas del Estado de
Tabasco a 23 km del Puerto de Dos Bocas en el noreste de dicha
ubicacién. Es un pozo localizado en aguas someras y tiene una
particularidad en cuanto al proceso legal que ha venido derivando de la
asignacion que le corresponde a este pozo. Estamos hablando de la
asignacion AE-008-Amoca-Yaxche-06.

Como antecedente les podria decir que en Ronda Cero en 2014, se aprobo
— o mejor dicho se recomendd a la Secretaria de Energia — otorgar una
asignacion, que termind siendo esta asignacion, respecto de esta area
para efecto de exploracion y extraccion por parte de Petroleos
Mexicanos. Y el 27 de agosto de 2014 la Secretaria de Energia aprueba la
asignacion y expide el titulo respectivo y se establece como plan de
exploracién, entre otras actividades la perforacion de cinco pozos.

7
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Sin embargo, en 2015, Petrdleos Mexicanos solicitd la reduccion del area
y derivado de la reduccion de area que fue aprobada, opinada
favorablemente por esta Comisién la Secretaria de Energia el 12 de
agosto de 2015 hizo la reduccion de area, quedando pendiente la
adecuacion del plan de exploracion que establecia la perforacion de cinco
pozos.

Como era logico, la propuesta de esta Comision fue que si se hizo una
reduccion habia que analizar si era necesario también adecuar el plan de
exploracién reduciendo las actividades. Y en su momento se opiné la
reduccion del plan minimo de trabajo de cinco a cuatro pozos.

Sin embargo esta adecuacion no se ha llevado a cabo por parte de la
Secretaria de Energia. Y esto lo traigo como antecedentes en razén de
que el pozo que estariamos presentando el dia de hoy es el quinto pozo
de esta asignacion, cuando el plan que nosotros estdbamos
recomendando es que fueran cuatro.

Sin embargo, haciendo un anlisis juridico en razén de la documentacién
que se encuentra en el expediente de la informacién del analisis juridico
del drea correspondiente de la Unidad correspondiente, se concluye que
el plan vigente es el que tenia en Ronda Cero, es decir, de cinco pozos.

Entonces, es la razon por la cual no vemos inconveniente en aprobar o
solicitar la aprobacion de este pozo a Petrdleos Mexicanos con la
anotacion de que es importante de que la Secretaria de Energia y
nosotros mismos estemos dando seguimiento para aquellas asignaciones
que se les hace una reduccién o ampliacién de area, para que sea lo mas
pronto posible adecuado en el titulo de asignacién sus modificaciones
correspondientes en cuanto a las obligaciones de cardcter de actividades
petroleras. Es decir, el plan de exploracién, el plan de desarrollo para
extraccion y el programa minimo.

Bueno, dicho lo anterior y viendo que desde el punto de vista legal no hay
inconveniente para proceder al analisis de la solicitud de aprobacién,
como comentaba se trata de un pozo en aguas someras en frente de las
costas del estado de Tabasco. El nombre del pozo es Teekil-1001, la
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asignacion es la AE-008-Amoca-Yaxche-06. Es un proyecto de inversion
Uchikil y el activo es exploracion es aguas someras.

Quiza es de las ultimas veces que estaremos haciendo mencion al activo
y al proyecto de inversion en razén de que con la modificacion de
lineamientos de pozos o la expedicion estaremos mas bien refiriéndonos
nada mas a la asignacion o al contrato correspondiente.

Es un pozo, como lo veran, muy somero, de 31 metros. Los objetivos
geoldgicos que se estan planteando es llegar al Plioceno Inferior, en un
rango de 3,391 metros a 3,641 metros verticales y se esta proyectando
obtener aceite ligero de este pozo en caso de ser exitoso. Esta planteado
que se inicie el 12 de octubre su perforacion y la terminacion seria el 3 de
enero de 2017.

Las caracteristicas del equipo de perforacion se le notificarian a esta
Comisidn antes de llevar a cabo las actividades pero obviamente tendran
que ser lo suficientemente capaces para llegar a una profundidad que
como vemos es minima. Se estad estableciendo como requisito que por lo
menos tengan un tirante de agua de 112 metros, cuando el objetivo estd
a 12 metros.

En cuanto a la normativa aplicable en materia de seguridad industrial y
proteccion ambiental estd cubierto por una autorizacion global en
materia de impacto y riesgo ambiental para el proyecto Kuchkabal.

Por dltimo, en cuanto a los datos generales del proyecto, los costos de
perforacién y terminacion: En cuanto a la perforacion es de 453 millones
de pesos, la terminacién implicaria una inversion de 193 millones de
pesos, para darnos un total de 646 millones de pesos del proyecto de
pozo.

Y para conocer la informacion técnica concreta del proyecto, le pediria al
ingeniero Antonio Alcantara si nos puede ayudar con la explicacion.

COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.- Director
General, adelante.

7
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DIRECTOR GENERAL DE AUTORIZACIONES DE EXPLORACION- INGENIERO
JOSE ANTONIO ALCANTARA MAYIDA.- Gracias Comisionado Presidente,
con su permiso. Como mencionaba el Comisionado Ponente, el pozo
Teekit se encuentra ubicado en aguas territoriales del Golfo de México a
47 km al noroeste de frontera Tabasco y a 23 km al noroeste del Puerto
de Dos Bocas, a un kildmetro al noreste del pozo Teekit-1 y a 8 km al
suroeste del pozo Keluk-1.

El pozo Teekit-1 que nos ocupa es este que podemos ver en la figura, el
Teekit-1001 perdon. Y el Teekit-1, que es un pozo de referencia, un pozo
analogo, que esta a un kildmetro, que fue productor de aceite y gas. Y el
pozo Keluk, que esta a 8 km, que fue un pozo improductivo invadido de
agua salada.

Dentro de la estrategia y objetivo de este pozo es incorporar reservas de
hidrocarburos en areniscas de ambiente de plataforma de edad Plioceno
Inferior. Se estima una reserva a incorporar de 38 millones de barriles de
petrdleo crudo equivalente, con una probabilidad de éxito geoldgico de
39% y de éxito comercial de 37%. La clasificacién del pozo estd definido
como en busqueda de una nueva acumulacién y dentro de las presiones
esperadas a nivel de yacimiento se tiene 5,590 libras sobre pulgada
cuadrada y en el cabezal 2,100 libras.

Esto significa que tiene capacidad suficiente el preventor que
manifestaba el Comisionado Ponente en cuanto a que tiene una
capacidad de 15,000 libras para poder operar este pozo.

La temperatura del objetivo geoldgico manifestado es de 101 grados
centigrados. El tipo de pozo es un pozo vertical y va a llegar a una
profundidad programada de 3,741 metros verticales bajo mesa rotaria.

En esta figura también podemos ver precisamente el pozo Teekit-1001,
que es el que nos ocupa en este momento, y el pozo Keluk, que
mencionaba que se encuentra a 8 km que es un pozo improductivo
invadido de agua salada y el pozo Teekit-1, que es un pozo productor de
aceite y gas.

A
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Obviamente las temperaturas, las profundidades a las que se manejan
estos pozos, Teekit-1 esta a 2,833 metros, Teekit-1001 a 3,741 y el pozo
Keluk a 6,700 metros. Sin embargo se encuentran dentro de una misma
estructura, en donde se estima que este pozo podria resultar productor.

Dentro de la estructura geoldgica con orientacion este-oeste, limitada al
sury oeste por fallas normales y sal, como podemos ver en esta figura. La
trampa es de tipo combinada con producto del levantamiento de cuerpos
salinos y la componente estratigrafica se visualiza hacia el norte, con
cierre dado por cambio de facies.

Dentro de los elementos de evaluacion — ya los menciond el Comisionado
ponente en cuanto a la asignacion —, las caracteristicas de este pozo en
cuando a ser el nimero cinco de esta asignacién que se manifestaba con
las particularidades manifestadas y obviamente mencioné lo que se
refiere a que cuenta con la aprobacion en materia de impacto y riesgo
ambiental.

Dentro de los elementos de evaluacion que se consideraron para el
analisis de este pozo es que se consultd informacion del pozo Teekit-1,
probado con éxito en el Plioceno Medio y productor de aceite de 27
grados API. Dado que se trata del mismo objetivo geologico en términos
de condiciones petrofisicas, se espera que se presenten condiciones
similares durante la perforacion del pozo Teekit-1001.

Se establecieron facies sismicas y correlaciones estratigraficas con pozos
cercanos que confirman la presencia de los elementos estratigraficos y
estructurales claves, de manera que no representan riesgos potenciales
a la perforacion del pozo.

Se sustenta la ocurrencia de una probable acumulacién de hidrocarburos
a partir del analisis de los elementos que integran el sistema petrolero,
dado que muestran una adecuada distribucion de las facies arenosas del
Plioceno Inferior.

72
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Las rocas generadoras se encuentran presentes y activas dentro de la
ventana del petrolero generando y expulsando cantidades importantes
de hidrocarburos de acuerdo al andlisis realizado.

A partir del andlisis de los eventos de perforacion de los pozos de
correlacion se calibrd la ventana operativa, se identificaron las zonas de
riesgo y se establecieron las medidas de mitigacion correspondientes.

Se presento en el disefio opciones de atencién a contingencia a fin de
asegurar el cumplimiento de los objetivos de la perforacién del pozo. Se
consideraron criterios y factores de seguridad esténdar para la
perforacion de pozos acorde con la normatividad interna. Se mostré la
evidencia de haber evaluado el riesgo operativo, de haber presentado
acciones preventivas y contingentes.

Para la ejecucion del pozo Teekil-1001 se estdn considerando materiales
y herramientas acorde con practicas estandar en la industria. Los fluidos
de perforacidn, barrenas y cementos son considerados adecuados parala
perforacion de este pozo.

En lo referente a la terminacion, el lavado programado del pozo prevé la
limpieza del mismo para prevenir el dafio a la formacién y evaluar el
potencial productivo reduciendo la posibilidad de interferencia de
elementos externos. Asimismo, la técnica de disparo proporcionara una
penetracion que sobrepasa el dafio a la formacién, lo cual contribuira en
alcanzar el objetivo arriba sefialado.

El aparejo de produccién presentado es adecuado en cuanto a la
profundidad de colocacion del empacador para aislar los intervalos a
probar, asi como lo que respecta a instrumentos de medicion y
dispositivos de muestreo, por lo que se considera que se obtendran las
variables necesarias para evaluar el potencial productivo de la formacion.

El taponamiento, temporal o definitivo, considera obturar los intervalos
probados y establecer longitudes de cada tapén con suficiente cobertura
en cada TR del pozo en secciones criticas de la misma.
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Por lo tanto, una vez analizadas estas caracteristicas de la informacion,
estas caracteristicas técnicas, y revisando el estado mecanico que aqui
podriamos nosotros observar, es un pozo que no presenta mayores
complicaciones para su perforacion.

Por lo tanto, del analisis de la documentacion técnica recibida y
considerando los elementos de la evaluacion mencionados, se determiné
que no existian eventos geoldgicos, de integridad del pozo u
operacionales, que impidan o limiten la perforacion del pozo Teekit-1001.
Es todo en cuanto a lo técnico.

COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.- Muchas
gracias Director General. Colegas Comisionados, ¢algun comentario?
Doctora Alma América.

COMISIONADA ALMA AMERICA PORRES LUNA.- Yo solamente quisiera
hacer una aclaracion sobre todo por una de las consideraciones que se
hicieron en los elementos de evaluacién, que fue el primer punto. Si lo
regresamos por favor.

Aqui dice: Se utilizé el pozo de Teekit-1 probando con éxito el play de
Plioceno Medio y productor de aceite de 27 grados API, efectivamente. Y
dice: Dado que se trata del mismo objetivo geoldgico en términos de las
condiciones petrofisicas, se espera que se presenten condiciones
similares durante la perforacion del pozo Teekit-1001. Eso es incorrecto.

En realidad no es la misma formacion, estamos hablando del Plioceno
Inferior. Y si nos regresamos a la estructura geoldgica, aqui, o sea
simplemente para verificar. O sea, esta es la formacién productora que
tenemos en Teekit-1, que es el Plioceno Medio. Aqui esta la resistidad alta
del aceite y el objetivo que queremos alcanzar o que quiere alcanzar
PEMEX en Teekit-1001 es este. Estamos hablando de lo que es el Plioceno
Inferior. El Plioceno Inferior aqui hay una falla que cae hasta por aca. Y
finalmente es una formacion geoldgica diferente, por lo tanto es posible
que no encontremos las mismas caracteristicas petrofisicas y geoldgicas
del pozo Teekit-1 dado que aqui esta la formacion del Plioceno Medio y
aqui vamos al Plioceno Inferior en este pozo.

=
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Por eso es el nombre, que posiblemente ya con nuestra regulacién que
salga en los proximos dias en el Diario Oficial tendria que ser llamado de
otra manera. Pero aqui Teekit-1 es un yacimiento para el Plioceno Medio
y Teekit-1001 va a objetivo Plioceno Inferior y seria otra estructura
diferente al Teekit-1, por eso son los nimeros diferentes.

Entonces, yo creo que si es importante decir que no van a ser
exactamente las mismas condiciones petrofisicas.

COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.- Muchas
gracias.

DIRECTOR GENERAL DE AUTORIZACIONES DE EXPLORACION INGENIERO
JOSE ANTONIO ALCANTARA MAYIDA.- Bueno, respecto a la informacion
finalmente fue considerada por Petréleos Mexicanos de esa manera y
nosotros hacemos referencia a esa informacién. Y mencionaba también
que si efectivamente, incluso hay una diferencia en profundidad de 900
metros entre Teekit-1 y Teekit-1001.

COMISIONADA ALMA AMERICA PORRES LUNA.- Asi es.

COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.- Muchas
\ gracias doctora. Comisionado Pimentel.

COMISIONADO SERGIO HENRIVIER PIMENTEL VARGAS.- Yo, en atencidn
al comentario preliminar que hacia el Comisionado Ponente, el
Comisionado Acosta en cuanto al compromiso minimo de trabajo que,
digamos en la asignacion vigente es de cinco pozos, pero — si entendi bien
Comisionado — ya opinamos favorablemente entiendo la reduccién de
esa asignacion, no sé si valga la pena, lo pongo a consideracién, prever en
un resolutivo, informar de esta resolucién a la SENER para que se analice
€n su caso, en su momento, esa eventual reduccion del area, que yo creo
que ya no tendria lugar. Es decir, si no se ha llevado a cabo la reduccién y
estamos, si hoy asi lo decide este Organo de Gobierno, aprobando este
quinto pozo, ya no tendria sentido la reduccién de area. No sé si valga la
pena.

i
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COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.-
Comisionado.

COMISIONADO HECTOR ALBERTO ACOSTA FELIX.- Si. La reduccién de
area ya se hizo, esa ya se ejecutd. Lo que estaba pendiente nada mas era
la modificacion del anexo dos, que es el programa minimo de trabajo,
donde reducia de cinco a cuatro pozos. Entonces, mas bien....

COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.- O sea, el
quinto pozo cae dentro del area reducida. No hay problema.

COMISIONADO HECTOR ALBERTO ACOSTA FELIX.- Exactamente. Eso no
hay problema. Y retomo la propuesta del Comisionado Pimentel,
solamente haciéndole una adicion.

Yo creo que lo que tendriamos que informar a la Secretaria de Energia es
que se esta aprobando este quinto pozo, por lo que ya no resultaria
procedente la modificacion del programa minimo de trabajo. Porque si
no, entonces va a haber una inconsistencia, porque como lo deciamos en
una reunion previa el programa minimo que pareciera que su nombre
dice que es lo minimo que se va a hacer, realmente debe estar aprobado
en el plan correspondiente y en el programa minimo de trabajo pozo por
pozo.

Entonces, si este pozo no estuviera aprobado no podriamos aprobar la
solicitud. Pero lo podemos hacer porque sigue vigente el programa
minimo derivado de Ronda Cero.

COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.- Que trae
cinco pozos.

COMISIONADO HECTOR ALBERTO ACOSTA FELIX.- Que trae cinco pozos
exactamente.

COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.- Entonces se
redujo el area. Cuando se reduce el area nosotros consideramos
conveniente que el programa minimo en lugar de cinco pozos fuera
cuatro en atencion a esa reduccion de area.
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No obstante, y que bueno, PEMEX aun dentro del area reducida decidié
llevar a cabo un pozo adicional, lo que como apuntan ustedes abogados
lo unico que tenemos que hacer es actualizarle nuestra opinién a la
Secretaria de Energia en el sentido de que ya no modifique el programa
minimo toda vez que el original ya se cumplid.

COMISIONADO HECTOR ALBERTO ACOSTA FELIX.- Es correcto.

COMISIONADO SERGIO HENRIVIER PIMENTEL VARGAS.- Es correcto. De
acuerdo.

COMISIONADO PRESIDENTE JUAN CARLOS ZEPEDA MOLINA.- Muy bien.
¢Algun otro comentario colegas? Secretaria, damos lectura por favor a la
propuesta de acuerdo.”

No habiendo mds comentarios, el Organo de Gobierno, por unanimidad,
adopto la resolucion y el acuerdo siguientes:

RESOLUCION CNH.E.49.001/16

Resoluciéon por la que la Comision Nacional de
Hidrocarburos autoriza a Pemex Exploracién y Produccién
la perforacion del pozo exploratorio marino Teekit-1001.

ACUERDO CNH.E.49.003/16

Con fundamento en los articulos 22, fracciones I, lll, X y
XXVIl de la Ley de los Organos Reguladores Coordinados
en Materia Energética, 36, fraccion | de la Ley de
Hidrocarburos, asi como 13, fraccién ll, inciso b., del
Reglamento Interno de la Comisién Nacional de
Hidrocarburos, el Organo de Gobierno, por unanimidad y
con las consideraciones vertidas durante la sesién, aprobé
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la Resolucion por la que se emite autorizacién, en los
términos solicitados por Pemex Exploracién y Produccion,
para llevar a cabo la perforacién del pozo exploratorio
marino Teekit-1001, ubicado en la Asignacién AE-0008-M-
Amoca-Yaxche-06, en términos de la Resolucion
CNH.08.006/14.

No habiendo mas asuntos que tratar, siendo las 13:11 horas del dia 27 de
septiembre de 2016, el Comisionado Presidente dio por terminada la
Cuadragésima Novena Sesion Extraordinaria de 2016 y agradecio a los
presentes su asistencia y participacion.

La presente acta se firma al final por el Comisionado Presidente y se firma
y rubrica al margen de todas sus fojas por los demds Comisionados que
en ella intervinieron, asi como por la Secretaria Ejecutiva.

Juan Carlos Zepeda Molina
Comisionado Presidente

Al S

Alma Améf-ic{?’c-)}‘ljes Luna Sergio Pimentel Vargas
Comisiona Comisionado

= :
Msta Félix Carla Ga@feﬁé G})nzélez Rodriguez

Secretaria Ejecutiva
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